Devlet memurlarinin sosyal medya paylasimlarinin
hangileri disiplin islemi ile yargisal siirece konu
olabilir?

Devlet memurlar: tarafinda sosyal medyada yapilan
paylasim ve yorumlarin disiplin islemi ile yargisal siirece
konu olabilmesi i¢cin; esasen mesleki faaliyet ile ilgisi olup
olmadiginin 6zel yasam eylemleri olup olmadiginin, agir
elestiri sinirlarim asip asmadiginin, Kisilik haklarina saldiri
olup olmadiginin tespit edilmesi gerekmektedir.

Medya nedir? TDK sozliik anlamina bakarsak, Medya; "iletisim ortami1" ve "iletisim araglar1" olarak
tanimlanmakta olup televizyon, gazete, dergi, radyo, web siteleri gibi ortamlarin her biri bu anlamda
insanlarin tek tarafli iletisimini saglayan medyalara 6rnektir.

Biz kisaca bu tiir medyaya ""gorsel ve yazili basin" tanimini yapmaktayiz. Yazili ve gorsel medyada
Ozgiirliigiin ve bu 6zgiirliigiin kullanimini diizenleyen kanun ise 26.06.2004 tarih ve 25504 sayili Resmi
Gazetede yayimlanan 5187 sayili Basin Kanunu ile diizenlenmistir.

Sosyal Medya Nedir? Insanlarin baska insanlarla iletisim kurmasini ve bilgi aligverisi yapmasini amagclayan
cift tarafh bir sosyal agdir.

Kisilerin sosyal medyadaki paylasim ve yorumlariyla ilgili olarak hukuki ve cezai sorumluluklar1 olmasina
ragmen Devlet Memurlar1 agisindan sosyal medyadaki 6zgiirliigiin ve bu 6zgiirliiglin kullanimini diizenleyen
yasal diizenlemeler bulunmamaktadir.

Kisilerin sosyal medyadaki paylasim ve yorumlariyla bir yandan bireysel ve kitlesel ifade 6zgiirligiinii
gelistirmekte ve giiclendirmekte iken; hakaret, tehdit, sucu ve sucluyu 6vme, halki kin ve isyana tesvik, 6zel
hayati ifsa, marka degerini karalama, telif haklarina aykirilik, kisilik haklarina saldir1 olabilecek sekildeki
paylasim ve yorumlariyla da hukuki sorunlar1 da beraberinde getirmektedir.

Sosyal Medya; giinlimiizde insanlarin diislince ve ifadelerini agikladig: etkin bir sosyal paylasim alani
oldugu dikkate alindiginda, paylasim ve yorumlarin sug teskil edip etmediginin ayrintili bir sekilde
incelenmesi, diislince ve ifade 6zglirliigiiniin sinirlarinin asilip asilmadiginin tespit edilmesi gerekmektedir.

2709 sayili Tiirkiye Cumhuriyeti Anayasasi'nin "kisinin haklar1 ve édevleri" diizenleyen Ikinci
Boliimii'nde yer alan "diisiince ve kanaat hiirriyeti' baslikli 25. maddesinde; herkesin, diisiince ve kanaat
hiirriyetine sahip oldugu, her ne sebep ve amagla olursa olsun kimsenin, diislince ve kanaatlerini agiklamaya
zorlanamayacagi, diisiince kanaatleri sebebiyle kinanamayacagi ve suclanamayacagi belirtilmistir.

Yine, Anayasa'nin "diisiinceyi aciklama ve yayma hiirriyeti" baglikli1 26. maddesinde ise, herkesin,
diisiince ve kanaatlerini s6z, yazi, resim veya baska yollarla tek basina veya toplu olarak agiklama ve yayma
hakkina sahip oldugu ifade edilerek, bu hiirriyetin kullanilmasinin hangi amaglarla sinirlandirilabilecegi
maddenin devaminda agiklanmuistir.
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Anayasanin 90. maddesinin son fikrasinda ise; usuliine gore yiiriirliige konulmus Milletlerarasi
andlagmalarin kanun hiikmiinde oldugu, usuliine gore yiiriirliige konulmus temel hak ve 6zgiirliiklere iligkin
milletleraras1 andlagmalarla kanunlarin ayni1 konuda farkli hiikiimler icermesi nedeniyle ¢ikabilecek
uyusmazliklarda milletlerarast andlagma hiikiimleri esas alinacagi diizenlenmistir.

Avrupa Insan Haklan Sézlesmesinin "ifade 6zgiirliigii" baslikli 10. maddesinde; herkesin goriislerini
aciklama ve anlatim 6zgiirliigiine sahip oldugu, gorev ve sorumluluklar da ytikleyen bu 6zgiirliigiin
kullanilmasinin, yasayla dngoriilen ve demokratik bir toplumda, ulusal giivenligin, toprak biitiinliigliniin
veya kamu emniyetinin korunmasi, kamu diizeninin saglanmasi ve su¢ islenmesinin 6nlenmesi, sagligin
veya ahlakin, bagkalarinin s6hret ve haklarinin korunmasi, gizli bilgilerin yayilmasinin énlenmesi veya yargi
erkinin yetki ve tarafsizliginin giivence altina alinmasi i¢in bazi bigim kosullarina, sinirlamalara ve
yaptirimlara baglanabilecegi belirtilmistir.

Ayrica, Avrupa Insan Haklan Soézlesmesinin yaninda insan Haklar1 Evrensel Beyannamesinin 19. maddesi
ve Medeni ve Siyasal Haklara Iliskin Uluslararas1 S6zlesmenin 19. maddesi de, ifade 6zgiirliigii ve bu
Ozgiirliiglin sinirlandirilmasina iliskin benzer diizenlemeler getirmislerdir.

Yukarida anilan Anayasa ve Avrupa Insan Haklan S6zlesmesi hiikiimleri uyarinca, herkesin gériislerini
aciklama ve anlatim 6zgiirliigiine sahip oldugu, gorev ve sorumluluklar da yiikleyen bu 6zgiirligiin
kullanilmasinin, yasayla 6ngoriilen ve demokratik bir toplumda, ulusal giivenligin, toprak biitiinliigiiniin
veya kamu emniyetinin korunmasi, kamu diizeninin saglanmasi ve sug¢ islenmesinin 6nlenmesi, sagligin
veya ahlakin, bagkalariin sdhret ve haklarinin korunmasi, gizli bilgilerin yayilmasinin 6nlenmesi veya yargi
erkinin yetki ve tarafsizliginin giivence altina alinmasi i¢in bazi bigim kosullarina, sinirlamalara ve
yaptirimlara baglanabilecegi belirtilmis; s6z konusu sinirlamalar disinda ifade 6zgiirliigiiniin kullanilmasinin
engellenmemesi gerektigi degerlendirilmistir.

Avrupa Insan Haklar1 Mahkemesi de, bir ¢ok kararinda, ifade 6zgiirliigiiniin Avrupa Konseyi'nin kurucu
degerlerinden oldugunu, bu hakka verilen belirgin 6nem ve bu hakkin 6zel olarak korunmasi ihtiyacinin;
ifade 0zgiirliigiiniin, demokrasinin siyasi igleyisiyle olan iliskisi ¢ercevesinde, azinliklarin, siyasi
mubhaliflerin ve sivil toplum i¢in kamusal tartigmalarin genisletilmesi ve gelistirilmesinde vazgecilmez bir
arag olarak oynadigi rol ile izah edilebilecegini ifade etmistir.

Devlet Memurlar: acisindan sosyal medyadaki 6zgiirliigiin ve bu 6zgiirliigiin kullanimini hakkinda ki
yargi kararlarim inceleyecek olursak;

1- Anayasa Mahkemesinin 02.04.2014 tarih ve 2014/3986 sayih kararinda;
""Anayasa'min ""Temel hak ve hiirriyetlerin simirlanmasi" kenar bashkh 13. maddesi soyledir:

"Temel hak ve hiirriyetler, 6zlerine dokunulmaksizin yalnizca Anayasanin ilgili maddelerinde
belirtilen sebeplere bagh olarak ve ancak kanunla sinirlanabilir. Bu sinirlamalar, Anayasanin soéziine
ve ruhuna, demokratik toplum diizeninin ve laik Cumhuriyetin gereklerine ve olciiliiliik ilkesine
aykir1 olamaz."

Anayasa'nin ""Diisiinceyi aciklama ve yayma hiirriyeti" kenar bashklh 26. maddesi soyledir:

"Herkes, diisiince ve kanaatlerini sz, yazi, resim veya baska yollarla tek basina veya toplu olarak
aciklama ve yayma hakkina sahiptir. Bu hiirriyet resmi makamlarin miidahalesi olmaksizin haber
veya fikir almak ya da vermek serbestligini de kapsar. .

Bu hiirriyetlerin kullanilmasi, milli giivenlik, kamu diizeni, kamu giivenligi, Caumhuriyetin temel
nitelikleri ve Devletin iilkesi ve milleti ile boliinmez biitiinliigiiniin korunmasi, su¢larin 6nlenmesi,
suclularin cezalandirilmasi, Devlet sirr1 olarak usuliince belirtilmis bilgilerin aciklanmamasi,
baskalarimin sohret veya haklarinin, 6zel ve aile hayatlarinin yahut kanunun 6ngordiigii meslek
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sirlarinin korunmasi veya yargilama gorevinin geregine uygun olarak yerine getirilmesi amaclariyla
sinirlanabilir.

Haber ve diisiinceleri yayma arac¢larinin kullanilmasina iliskin diizenleyici hiikiimler, bunlarin
yayimini engellememek kaydiyla, diisiinceyi aciklama ve yayma hiirriyetinin sinirlanmasi sayilmaz.

Diisiinceyi aciklama ve yayma hiirriyetinin kullanilmasinda uygulanacak sekil, sart ve usuller
kanunla diizenlenir."

Amnilan diizenlemeler uyarinca ifade 6zgiirliigii, sadece "diisiince ve kanaate sahip olma" o6zgiirliigiinii
degil aym1 zamanda sahip olunan "diisiince ve kanaati (goriisii) aciklama ve yayma", buna bagh
olarak ""haber veya goriis alma ve verme" ozgiirliiklerini de kapsamaktadir. Bu cercevede ifade
ozgiirliigii bireylerin serbestce haber ve bilgilere, baskalarimin fikirlerine ulasabilmesi, edindigi
diisiince ve kanaatlerden dolayr kinanamamasi ve bunlari tek basina veya baskalariyla birlikte cesitli
yollarla serbestce ifade edebilmesi, anlatabilmesi, savunabilmesi, baskalarina aktarabilmesi ve
yayabilmesi anlamina gelir. (B.No:2013/2602,23/1/2014, §40).

Ifade ozgiirliigii, demokratik toplumun temellerinden biri olup toplumun gelismesi ve bireyin kendini
gelistirmesi ve gerceklestirmesi icin vazgecilmez kosullar arasinda yer alir. Hakikat 15181 fikirlerin
carpismasindan dogar. Bu baglamda toplumsal ve siyasal ¢ogulculugu saglamak, her tiirlii
diisiincenin bariscil bir sekilde ve serbestce ifadesine baghdir. Aym sekilde birey 6zgiin Kisiligini
diisiincelerini serbestce ifade edebildigi ve tartisabildigi bir ortamda gerceklestirebilir. ifade
ozgiirliigii, kendimizi ve baskalarin1 tamémmlamada, anlamada ve algilamada, bu cercevede
baskalariyla iliskilerimizi belirlemede ihtiya¢ duydugumuz bir degerdir (B.N0:2013/2602,23/1/2014,

§41).

Ifade 6zgiirliigiiniin, toplumsal ve bireysel islevini yerine getirebilmesi icin ATHM'nin de ifade
ozgiirliigiine iliskin kararlarinda sikc¢a belirttigi gibi, sadece toplumun ve devletin olumlu, dogru ya
da zararsiz gordiigii '"haber" ve "diisiincelerin" degil, devletin veya halkin bir boliimiiniin olumsuz
ya da yanlhs buldugu, onlari rahatsiz eden haber ve diisiincelerin de serbestce ifade edilebilmesi ve
bireylerin bu ifadeler nedeniyle herhangi bir yaptirinma tabi tutulmayacagindan emin olmalari
gerekir. Ifade dzgiirliigii, cogulculugun, hosgoriiniin ve acik fikirliligin temeli olup bu dzgiirliik
olmaksizin "demokratik toplumdan" bahsedilemez (Handyside/Birlesik Krallik,B.No: 5493/72,
7/12/1976, §49).

Anayasa'da sadece diisiince ve kanaatler degil, ifadenin tarzlari, bicimleri ve araclari da giivence
altina alimmistir. Anayasa'nin 26. maddesinde diisiinceyi aciklama ve yayma o6zgiirliigiiniin
kullaninminda basvurulabilecek araglar "soz, yazi, resim veya baska yollar' olarak ifade edilmis ve
"baska yollar" ifadesiyle her tiirlii ifade aracimin anayasal koruma altinda oldugu gosterilmistir
(B.N0:2013/2602,23/1/2014, §43).

Bu baglamda ifade 6zgiirliigii, Anayasa'da giivence altina alinan diger hak ve ozgiirliiklerin 6nemli
bir kismi ile dogrudan iliskilidir. Gorsel ve yazili medya araclari yoluyla fikir, diisiince ve haberlerin
yayllmasim giivence altina alan basin 6zgiirliigii de diisiinceyi aciklama ve yayma ozgiirliigiiniin
kullamlma araclarindan biridir. Basin 6zgiirliigii, ATHS'de ifade 6zgiirliigiine iliskin 10. Madde
kapsaminda koruma altina ahnmisken, Anayasa'nin 28 ila 32. maddelerinde 6zel olarak
diizenlenmistir (B.No:2013/2602, 23/1/2014, §44).

Internet modern demokrasilerde basta ifade 6zgiirliigii olmak iizere temel hak ve 6zgiirliiklerin
kullanilmasi bakimindan 6nemli bir aracsal degere sahip bulunmaktadir. Internetin sagladigi sosyal
medya zemini Kisilerin bilgi ve diisiincelerini agiklama, karsihkh paylasma ve yaymalari icin
vazgecilmez niteliktedir. Bu nedenle diisiinceyi aciklamanin giiniimiizde en etkili ve yaygin
yontemlerinden biri haline gelen internet ve sosyal medya araclar1 konusunda yapilacak diizenleme ve
uygulamalarda devletin ve idari makamlarin ¢cok hassas davranmalan gerektigi aciktir.
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Diisiinceyi aciklama ve yayma ozgiirliigii mutlak ve sinirsiz degildir. Bu baglamda diisiinceyi
aciklama ve yayma ozgiirliigii kullanilirken bireylerin hak ve ozgiirliiklerini ihlal edecek tutum ve
davranislardan kacinilmasi gerekir. Nitekim Anayasa'nin 26. ve 28. maddelerinin koruma altina
aldig1 diisiinceyi aciklama ve yayma hiirriyeti Anayasa'nin 13. maddesindeki kosullara uygun olarak,
bu maddelerde belirtilen sebeplerle simirlandirilabilir. Anayasa'min 13. maddesine gore temel hak ve
ozgiirliiklere yonelik sinirlamalar ancak kanunla yapilabilir ve demokratik toplum diizeninin
gereklerine ve olciiliiliik ilkesine aykir1 olamayacagi gibi hak ve 6zgiirliiklerin 6zlerine de dokunamaz.

Ifade ozgiirliigii konusunda devletin pozitif ve negatif yiikiimliiliikleri bulunmaktadir. Kamu
makamlar1 negatif yiikiimliiliik kapsaminda Anayasa'nin 13. ve 26. maddeleri kapsaminda zorunlu
olmadikc¢a ifadenin a¢iklanmasini ve yayllmasini yasaklamamah ve yaptirimlara tabi tutmamali;
pozitif yiikiimliiliik kapsaminda ise ifade 6zgiirliigiiniin gercek ve etkili korunmasi i¢in gereken
tedbirleri almahdir (benzer yondeki ATHM goriisii icin bkz. Ozgiir Giindem/Tiirkiye, B.No:23144/93,
16/3/2000, §43)."

Ifadelerine yer vererek sosyal medyanin, ifade ve diisiince 6zgiirliigiiniin neminden bahsetmistir.
2- Anayasa Mahkemesinin 03.04.2014 tarihli ve Basvuru No:2013/1614 sayih kararinda;

"Kamu gorevlisi olan basvurucunun cinsel icerikli goriintiilerinin internette yayinlanmasina iliskin
olay nedeniyle 657 sayili Devlet Memurlar1 Kanunu'nun 125/E-(g) maddesi uyarinca devlet
memurlugundan ¢ikarma cezasiyla cezalandirilmasina iliskin uyusmazhkta, basvuruya konu disiplin
islemi ile yargisal siirece konu edilen davranislarin esasen mesleki faaliyet ile ilgisi olmayan,
mahremiyet alanina dahil 6zel yasam eylemleri oldugu anlasildigindan, basvurucunun Anayasa'nin
20. maddesinde giivence altina alinan 6zel hayatin gizliligi hakkinin ihlal edildigi sonucuna
varilmstir."

3- Aksaray Idare Mahkemesinin 2015/291E ve 2015/867K sayil kararinda;

"Bu hale gore, davacinin Facebook isimli sosyal paylasim sitesinde yer alan paylasiminin, duygu ve
diisiince ifade etme niteliginde genel degerlendirmeler oldugu, paylasimlarda isim, unvan, makam,
yer, tarih, islem, eylem gibi somut ve belli bir kisiyi hedef alan kisisel bilgiler yer almadigi, dolayisiyla
amir ve listlerinin gerek sahislarina gerekse eylem ve islemlerine yonelik Kisisellestirilecek nitelikte
paylasimlar olmadig1 anlasildigindan, davacinin anilan eyleminin ifade 6zgiirliigii kapsaminda
degerlendirilmesi gerektigi..." gerekgesiyle davaciya verilen cezayi iptal etmistir.

4- Ankara 15. Idare Mahkemesinin 2015/952 sayih kararinda;

"Olayda, davaci hakkinda yiiriitiilen sorusturmaya konu Facebook paylasimlarinin ve begenilerinin,
davacinin Kkisisel goriislerinin ifade edilmesinden 6teye gitmedigi, herhangi bir kisi veya kurumu hedef
alan hakaret icerikli paylasimlar olmadigi, nitekim s6z konusu paylasimlarin iilkenin giindemini bir
hayli mesgul eden, genis bir kitleye yayilmis olan, kamuoyunda Gezi Parki Protestolar: seklinde
bilinen eylemlere iliskin oldugu, yukarida ayrintili bir sekilde aktarildig iizere, s6z konusu
paylasimlarin ve begenilerin gerek Anayasamizda ve gerekse Avrupa insan Haklar1 Sézlesmesi'nde
ifadesini bulan ifade 6zgiirliigii kapsaminda kaldig, ifade 6zgiirliigii kapsaminda aktarilan
goriislerin, idarece davaciya disiplin cezasi verilmesi olanag1 vermedigi ve sonucunda da davacinin
meslekten ¢ikarma cezasiyla cezalandirilmasina yol acamayacagi, aksi diisiincenin ise ifade
ozgiirliigiiniin ihlali anlamina gelecegi kuskusuzdur." gerekg¢esiyle davaciya verilen meslekten ¢ikarma
cezasinin yiriitmesini durdurmustur.

5- Erzurum 2. idare Mahkemesinin 2015/1230E sayih kararinda;

"Olayda davaci tarafindan yapilan paylasimin bir biitiin olarak degerlendirilmesi ve gerek dava
dilek¢esinde gerekse de sorusturma esnasinda verdigi ifadelerinde, amacinin paylasimdaki yaziya
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anilan sosyal medya paylasimi nedeniyle savcilik tarafindan kovusturmaya yer olmadig: hususlari
birlikte degerlendirildiginde, amlan eylemin teror orgiitii propagandasi olarak nitelendirilemeyecegi
sonucuna ulasilmaktadir." gerekcesiyle davaciya verilen cezanin yiiriitmesi durdurulmustur.

6- Yargitay 22. Hukuk Dairesinin 2016/16290 esas ve 2016/17802 sayil ictihat niteligindeki kararinda;

Bir bankanin personeli arasindaki Facebook grubunda paylasim yapan bankaci tazminatsiz olarak isten
atilmasi davasinda; Yargitay, Avrupa insan Haklar1 Mahkemesi yerlesik igtihatlariyla olusturulan ilkelerden
birinin ifade 6zgiirliigiine iliskin olduguna dikkat ¢ekti. Yargitay kararinda, yazismalarin belli bir grupta
yapildig1, yazismalarin agir elestiri niteliginde ancak ifade 6zgiirliigii gergevesinde degerlendirilmesi
gerektigi, bu sebeple feshin gegersiz oldugu kaydedildi.

7- Damistay Onikinci Dairesinin 23.03.2016 tarih ve E.2012/8980, K.2016/1586 sayili bozma kararinda;

"Davaci 6gretmenin, telefonla miistehcen mesajlar gondermek ve internet iizerinden goriisme
programi aracihigi ile uygunsuz goriintiiler gostermekten ibaret olan fiilinin, 657 sayih Kanun'un
124/2. maddesi uyarinca memur disiplin hukukunu ilgilendiren bir yoniiniin bulunmadig ve disiplin
sucu olusturmadigi, s6z konusu fiilin bir disiplin su¢u olarak degerlendirilerek davacinin bir yil
kidem indirme cezasiyla cezalandirilmasi isleminin Anayasa'nin 20. maddesi ve Avrupa Insan Haklar
Sozlesmesi'nin 8. maddesi uyarinca "6zel hayata saygi hakkinin" ihlali sonucunu doguracagini
degerlendirerek ozel ve aile hayattaki fiil ve davramislarin meslegin icrasina somut olarak etki
etmedigi, mesleki faaliyet ile ilgisi olmadig1 ve calisilan yere yansitilmadig siirece disiplin hukukunu
ilgilendirmedigi ve disiplin sucu olusturmayacagina, aksi takdirde verilen disiplin cezasinin
Anayasa'nin 20 nci maddesi ve Avrupa Insan Haklar1 S6zlesmesi'nin 8 inci maddesi uyarinca é6zel ve
aile hayatina saygi hakkinmin ihlali sonucunu doguracagina hiikmetmistir."

8- Damistay Onikinci Dairesinin 15.02.2017 tarih ve E.2016/8859, K.2017/321 sayih bozma kararinda;

Basbakan'in konvoyu gecerken yumurta atan ve kiifiirlii sézler sdyleyen Devlet memurunun, memuriyetten
cikarilmasinin agir bir ceza olduguna karar vererek; "Sorusturma kapsaminda yer alan tiim bilgi ve
belgelerin incelenmesinden, davacinin Bagbakan'in konvoyu gecerken "............. seklinde bagirdigi
hususunun siibuta erdigi anlasilmakla birlikte, davacinin eyleminin memurluk sifatiyla
bagdasmayacak nitelik ve derecede yiiz kizartici ve utanc verici hareket olarak nitelendirilmesi
suretiyle 657 sayih Kanun'un 125. maddesinin (E) bendinin (g) alt bendinde yer alan fiil kapsaminda
goriilerek meslekten ¢ikarilmasimin olgiiliiliik ilkesine aykirilik olusturacagi sonu¢ ve kanaatine
varilmistir." demistir.

9- Danistay Onikinci Dairesinin 30.01.2014 tarihli ve E.2013/1265, K.2014/278 sayih bozma
kararinda;

Davacinin gorev yaptig: siire icerisinde goreviyle ilgili olarak yetersizligi veya basarisizligina iliskin somut
bir saptamada bulunulmadan; bir sosyal paylasim sitesinde belediye baskanlig1 aleyhine yapilan olumsuz
yorumlar1 begenme seklindeki eylemi nedeniyle, performansinin 38 puan olarak degerlendirilmesi {izerine,
hizmet s6zlesmesinin uzatilmamasina iliskin islemde hukuka uyarlik goériilmedigi hakkinda agilan davada,
"Davacinin, gorev yaptigi siire icerisinde goreviyle ilgili olarak yetersizligi veya basarisizhigina iliskin
somut hi¢ bir saptamada bulunulmadigl, dava konusu islemin salt idareye taninan takdir yetkisi
kullanilmak suretiyle tesis edildigi, boylelikle davali idarece davacinin, bir sosyal paylasim sitesinde
belediye baskanhgi aleyhine yapilan olumsuz yorumlari begenme seklindeki eylemi nedeniyle
performansinin 38 puan olarak degerlendirilmesi iizerine kamu yarari ve hizmet gereklerine aykiri
olarak tesis edildigi anlasilan dava konusu islemde hukuka uyarhk bulunmadigi sonucuna ulasilmis
olup aksi yondeki Idare Mahkemesi kararinda hukuki isabet goriilmemistir." demistir.

Bu mevzuat ve yargi kararlar1 15181inda Devlet Memurlarinin sosyal medyadaki paylasim ve yorumlarinin
disiplin islemi ile yargisal siirece konu olabilmesi i¢in;
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https://www.memurlar.net/common/news/documents/724912/6yargitay-2016-16290.pdf
https://www.memurlar.net/haber/641713/memura-ozel-hayatindan-dolayi-disiplin-cezasi-verilebilir-mi.html
https://www.memurlar.net/common/news/documents/724912/8danistay-2016-8859.pdf
https://www.memurlar.net/common/news/documents/724912/9danistay2013-1265.pdf
https://www.memurlar.net/common/news/documents/724912/9danistay2013-1265.pdf

1-Konu edilen paylasim ve yorumlarin esasen mesleki faaliyet ile ilgisi olup olmadiginin 6zel yasam
eylemleri olup olmadiginin tespit edilmesi gerekmektedir.

2- Devlet biiyliklerinin veya ailelerinin, kamu kurumlar1 yoneticilerinin yada hakaret edildigi iddia edilen
kisilerin direkt olarak hedef alindiginin agik olmasi, bu konuda belirsizlik bulunmamasi gerekmektedir.

3- Devlet biiyiiklerini veya ailelerini, kamu kurumlar1 yoneticilerini zan altinda birakan, kétiileyen gercek
disi, asilsiz ithamlarda bulunuldugunun tespit edilmesi gerekmektedir.

4- Kurumsal imaj1 ve kisisel sayginlig1 zedeler itibar kaybina yol agar nitelikte oldugunun tespit edilmesi
gerekmektedir.

5- ifadelerin gergekten hakaret, agir elestiri simirlarini asan, kisilik haklarma saldir1 niteliginin sabit olarak
degerlendirilmesi gerekmektedir.

Herhangi bir kisi ve kuruma hakaret icermeyen soyut ve genel degerlendirmelerde bulunulan, soyut nitelikte
elestirel ifade igeren, duygu ve diisiince ifade etme niteliginde genel degerlendirmeler igeren, isim, unvan,
makam, yer, tarih, islem, eylem gibi somut ve belli kisiyi hedef alan kisisel bilgiler yer almayan, kisilik
haklarina, 6zel hayata miidahale edecek sekilde ifade ve diislince 6zgiirliigiiniin sinirlar1 disina ¢ikilmayan,
paylasim ve yorumlar; demokratik tepki, hak arama vs. hukuk diizeni i¢inde mesru kabul edilmelidir.

Agir elestiri niteliginde ancak ifade 6zgiirliigii cercevesinde yapilan paylasim ve yorumlar ise 'demokratik

talep' olarak nitelendirilmeli cezai ve hukuki sorumluluk gerekip gerekmedigi konusunda dikkat etmeli,
elestiri ,haber verme ve ifade 6zgiirliigii sinirlart disina ¢ikilmamalidir.
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